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KONRAD GYORGY: A VAROSALAPITO C.REGENYEROL KESZULT ELEMZES I

I. RESZE
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A proletariAtusnak sommiféle Onkritika miatt sem

. szabad szégyenkeznie, mert gyézelme csak az igazsbg £Y0~ ‘
zelmét jelentheti; ezért az Sukritika—élatelemei.;l‘ Bz |
a gondolat végigkiséri a munkédsmozgalom, illetve a szvci-
alizmus torténetét napjainkig /s a sikeres praxis feltéta- !
| 1

loként természetesen o jévGben is/, s talén ez lehetns a

Konrdd Gyorgy regényérdl készilt alomzésnak a mottdja is,
sszet ideolbdgial szerepbét vizsghlpim, Ez

ha csupén a wiv
azonban lesziikitése, egyoldaluvé tétele leonne annak a Lu-

r

IR CAs

kdes Gyorgy dltal leghltalénosabban wegfogalmazott megha-
térozhsnak, wiszerint a alivészet az emberi nem sntudaté-
nak objektivdcibdja., Az irodalmi wi - 1gy F.oprad .egénye i3 -
a Yllﬁgot mindig, wint az ember &ltal 1étrehozo it /alalsi-
tott/ wilAgot 6brézolja; emberre vald visszavonatkozasdban.
miiben kozblt vildgnézetre prébal fényt

Dolgozatom tebhdt a

deriteni, az ember 4s a vildg viszonyhnak dontd fontossh-

got tulajdonitva.
Az elomzésem h&titeréil szolgild ijrodalomeiméleti

< 4114spont alapvetd kategébridja a VILAGKEP, “mely a miitben

.

&hrézolt 16t rendszerszeri ssazefliggéselt mutatja meg”.

Az eddigi,irodalomelméleti irényzatokat t3bb sSzem-

pont alapjén lehet oaztélyoznl, ezek kizill kottdt érdemes

kiemelni.
a./ 8 szerzb-ai-befogadé hérmas melylkére belyezik a hang=
recepoilbesztétika i

sulyt: intencionalista, atrukteraliste,

EKuangl Gyorgy
IV, évf.f81ldrajz-rajz
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b,/ Heller-Febér fogalompér jénak - induktiv és doduktiv
 osmtétikad’. anslégibjbre formalistawpozitivista és filozéfiai
irodalowelméiet
A VILAGESP mindkét esetben kézépként helyezkedik el & véglo-

t -1 kbzdtl. '

/ "Oiyan tartalmi jellegi interpretéoiéra lenne sziiksdg,
mely @ mii tGbbé-kevéshé szerzd ditel elképzelt /intgnoionélt/
&s t6bbd-kevéebé az olvasd 61tal.befogadott, drtelmezett kiz-
1éﬂét veszi oélban“k'

b. / A vildgképelomszés "az irodalmi wll pragmatild jAnak ird-
ryéba prébélkozik, tebdt a wiivet jelentését valamilyen mihe
von, tuld, de aszal uxtikaégszerd kapcsolatban levd kontextus-
sal egyitt értelmezi. Psaicholdgizéléstél wentes proguatikvs
azeomlélet azonban csak ugy képzelhetd el, hogy asgbbdl a
alib81l bomlamak ki a pragwatikus vonatkozéaok, igy a kontex-
tust waga a wil sziikségezerfisége hatérozza meg?'

Az eddigiekbdl kovetkezben a mﬁvél mint magtért-vald
nombeli objektivdciéval foglalkozom, l_kerﬁlve a genetikiwj.és
recepcibesztétikal szempontok v@zsgﬁlatﬁt. '

Mogfeleld felkészfiltadég bilényhban el kell tokintenem azok-
nak e minemelméloti kérdésekmek a megvilaszolésétél, mwelyek

a rogény értelmezésekor vetddtek fel. Mégia, - ugy érzem -
legalidbb tényszerdl régzitésiik nélkil nem lehet belefogni

az elemzésbe, Olyan problémékra gondolok, melyeket tfmiren

az opika és lirs viszonyéra, anmnak is-e8Y ipecifikua ;erﬂ- [
letére, a liriz4léddsra lehet visszavezetnml, A regény a

tervezd /épitész/ tudaténak Bn- és vilbdgismeretét tiidlrtizi
hitelesen, vagyis a iyisszatikrozddttmovalsnbs tikrszetde

vel 4llunk szemben. ' }

_ elabdleges tilkrvzés: Mi - Vilae analéglkus viszonyh-

ban adott
- whsodlagos “tﬁkr&zée°7'a Torvezd - M3 vilAga viszonyi-

ban adott.

A "kottda tlkrdzés” viszont a kettds egynealisités wAsodik

tagjét 1s weghatirozza, /Ontolbégiailag eladdleges az €gYRO-

wii kozeg, mellyel nilnos probléma./ Kérdéses viszont - mwint-

hogy regényrdl van andé - a tarialoi homogeniziold, melyel

e tervezd tudata najt végre /a mii viléghnak szervezderejo/,

ezhlital winden egyes valbadgmozzanat &té1isdbgként prezenti~

16dik, s ez viszoot & 1ira sajAtosshge, A natura naturans

és a naturs maturate, valanint az epikus és 1irsl nyelv gy~

mhebe vald &tesapisinak lehettinik tanui Eonrdd regényében.

Ahogy Thomka Befta irja:'“A vhrosalaplté elsGsorban inem a

thrgyiassbgok rétegét vilasztja kozvetitd kdzegil, amelyst

feltblt "metafizikai aindaégekkel®, hansu a reflexlv alapTe

szérja ré& a konkrét megjelenitésb&l még megtartoit Sgpikus

forgﬁcaot's‘

Gondolkodd 63 gondolkodtaté, vilAght érteni, értelmez-

ni 6s megértetul akard regény. A vhrosalapité "Ha ... 57

pillanatra wegérthetném & kapaszkodds és gsodrédds viléegfo-

lyamatét ...°0 = oz az intencié batje &% Fopr&d wivét az

‘o183 sortél az utolséig.
Az elemzés elsd lépéseként a regény mzerkezetl egyné=

golt, réeztotalitésait igyekszea olkiilsniteni. Temébt Thoaka

Behtéra kell hivatkoznou, aki = ha lehet ig¥ mondanl -~ @87

svizszintes tengely® mentén valasztotta ki a rogény néEY

£8bb gondolatmanetét. Ezek a kivetkezdk:

1./ Torténslml tévlatu szémvetss




2,/ Térsadalwi dimenziéju tnanalizis ea birédlat

3,/ Pomtosan kiriilirt tdrsadalomelméliet

4,/ Téreadalmi utépia,

Minthogy dolgozatomat Thomka Bedt4étél eltérd célok ve-
zérlik, - hogy metaforimnil maradjok - én a rfligedleges
tongely® wmentén prébilom a regény szerkezetét megragadni.
Minden irodalmi mii tobbezdrdsen strukturdlt, emnck megfe-
leiBen t8bb szintbdl szervezdd8 Egéaz. +*

A regény /mint wiifaj/ ontoldgiai sajhtossfghnak két

£3bb szint tokinthetd: ‘

1./ egvén /egyének, f8szerepldk/

2./ a térsadalom dimenzid jéban adott}z'
TovAbbi, kisebb kohéziéval rendelkezd, de érzébkelhetd szin.

tek is vannak, mint pl. Konréd regényében biblikus szint,
véglgvitt metaforik szintje atb.13'

A £3bb szintek inheremns viszonyban 4linak egymwédssal,

a f3szereplSk /aelkiir a windenmapi élet emberei/ és magatar-

tdsformiik mindenkor legaldbb olyan fontosak, mint a miiben

Abrézolt tArsadalmi valbésbg /mozghstér a szerepldk széméra/ulk“

Ezen vertikdlis felosztds teszi lehetdvé a éﬂnak miat tota-
litdsnak e megszervezddését és megragadlsdt, ezé&ltal nyilik
wéd az egyoldalu linearitéds wmeghaladédsira.

A vérogalapité szerkezeti vézlata.

-

vertikdlis horizontidlis

tervezd Sntudatra ébredésének folyamata

térsadalonm szuhszténoiéjénak a térténolemmsek a
menetels/hmi kh, megfelel annak a négy
témbnak, amit Thowmka Bedtae fogalmazott

meg/

Az eazamélés, sz dntudatra ébredés, valamint & Torc aeies
menatének KBz vonatkozAsi remdszere: o VILAG, A omi vi-
l4iga a tdrténelew menetében 6éplil ki, 3 ba gost meatersé-
gesen ol is vhlasztow ezt a tervezd céltételezéseitdl, te~
vékenységétdl, az osak az jnterpretécié gondolati wgigzta-

shga? érdekében tortépik.

A térsadalow azubsztancid jénak, & térténelemnok & wenote
v gert nekem ez & VAroS... létrehozdikat tuléld, balédd
tulvilagok rendmzere, ogymhst ondéval, sortiizzel és nyug-
dijazéssal folvhltd téraadalmal vizazintes leirAsa, weg-
givillt érdekharo, dulés, ajjéépltés ko let-eurdpal terep-
asztala...”/32/
A tdrténelem tebat =2 tdrsadalmi 16t folytonosséghrak hor-
dozbdja. Az ogymhst felvaltd thrsadalmalk 2 malt - jelem -
jovo 1d89ik jan alkotnak kontinuis sort, az "al8tirténet”
/35/ winden szeonyétdl, szégyanétﬁl terbelten. A "sator-
varosbél™ /33/ vasheton-varos lett az 1ddk soxrdn, csak a
ntsrténelni szélkersdk suhog®/36/ tovébb id3tlsnil, félel-
metesen, viltozatlaoul.
Az elBttrténet "mem tudjuk,de tesszilk® /12l4/ prexiséban
a fenyogetottség tudata a lagerdsebb. & tdeltaszéroyn vadasz-
bombdzbk iskolagya korlatai /9/ e "viztéroldknak” fémes
bombatdloadreket® /8/ kBlesbndznek, = természet humanizh-
148a ewbertelen médon megy véghe. A regény térbeli elewmei
szinte wipnd & bértsnszertiséget sugalljélc:
vg foldolgozott légtér 9zitikild 1ohetdségel”/6/
"dinamittal helyesbithetd tévedéselm itt &1lpak vasbeton~

fegyverzethen sardlstten. .."/31/
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MinderrSl nem a maghbanved természet tehet: "Nézom, Som-
leges odaadAssal, a fény mozdulatalt a szegeocaselt alumini-
umsikeégon, s az alattam hitrasiklé féldabrosz szdkevény
mintdit, a t4j ismétl3d3d alkatréazelt, amwelyek taldn hol-
tomig meglilepednek emlékezetem aljén, eszméletem szinérdl
azonban mint esdcseppek a homokban, az ut végére aldszivi-
rognak, "/7/ Eonr4dd természetfelfogisdbdl kitiénik, hogy a
természet mint megalapomé létréteg jitszik szerepst az on~
beri praxisban, & birtitnszeriiség okht tebdt magiban a ter-
meléaben kell keresni. "A kisajititott buzaféldeken ipari
bazilikék, egy lezért ipari koragak szent tehenéi. feltdr-
hetotlen, dnwagukat biztaté perselymalacok egy emborsltd
jsmeretlen katondinsk gyéren kamatozé emlékmiivei, izgatot-
tan és %aszteaégesan, Stlettelentil és vaktédban, de létrue

hoznak dolgekat, bAr megesik, hogy részelemeinél a végters

mék kevesebbet ér..." /50/ "Rendsert létok a tekintélyvéd-
te feleldtlenséghben, a 1;osogésukért kivalaaztottak én-se-
szélok - nekem-se-szbljanak lapitdsdban testilletok és lmne-
pil besazédek drapéridja migdtt, rendszert a kedélyés bocabx
ngtban minden nagyszabisu pazarldsra, melyért a gépekhez
ragnsztott ballgatag &rnyak fizetmek."/51/,

A vkisajAtitott® sadval megidézett oult & "készen taldlt
foltételokre® utal. A termelés objektiv feltételeivel Sel-
avult 11l. automata gépﬂorﬁk/ nem érdemes itt foglalkezni,
fontosabb a wunkAtél valé elidegenedésre koncentrélni. Cao
délatos éc egyben megrizd az a metafora, mellyel KomrAd
bermutatje a munkitél elidegenedett munkAst, %"a gépekhez
ragasztott ballgatag Arnyat, akl lényegéd kénytelen eaz-
kdwzd ténni létfermtartisa c61jabéL., A Qazﬁkﬁégszerﬁaég"

birodalma " uralkodé, mégha a tulajdonviszonyok megvAltoz-

nas 13,

wHg a hivatal &llami, legyen a gyAr, a bolt, au iskol
legyen minden és mindenki 4llami ... egy poros tanir, to
41lamositottuk, kihuzzs nggét, most mir az uj rend uj fial
it nevell, az &llem a j6, ba minden az 4llamé: winden jo,
a boldogebg egy 6V alatf széthradt, &llamositani kbnnyl
volt. /121-122/ "Allamositani kinnyli volt". Itt Komrad
természetesen nem ennek a politikal tettnek a DARYSAEAL
prébélja kicsinyiteni, az irénikus hangvétellel az Alla-
mosités politikal tett.voltidt lzyekszik kidomboritani.
Bz az amit Marx eldre litott, s a maghntulajdon megative
megsziintetésének nevezett, amely "terbelt az elidegenedés~
t81.7

Erre az alapra 6piil r4 a politikum szférhja, melyet

kdzvetve mutat be, mint pl., az aldbb a tulajdonviszonyokon
keresztiil, vagy az emelvényoken itinnepi beszddeket tartdk

szerepeltetésével.

u_., 6t wondat a javasolt vildgrendrdl kinuyen megtanulbatd.

Az irdénia itt 13 negativ éritékiivé viltoztatja a politikat,
mely a “beavatottaktsél® eltekintve - elzérja a polifikai

ocselekvdstdl az egyéneket., Politikal cselekvésen toradsze—

tesen nem az linnepeken valé részvétel formalitisét értem .1

A politika az, aml - szerintem - azétziilleszti a pyilvénos«

shgot, a egyenes kovetkezménye: vitt szidtan zmért kdrben

az 41llamfdket éa mindazokat, akiket sz utcén nem szidtaw®/19/

"Meghosszabbitott technikal logikAm szerint a nyil-
vAnosség kajén uralma az a szerkezeti rend, amely a leog-
kisebb raforditéssal a legnagyobb teljesitményt adja, &

tékozlds viszont akkor is kizsékwényolds, ba mem é1 t3le

jobban senkl sem.” /5152, /




Ugyanez & wég-nincs-nyilvdnoseidg az, moly késdbb megjole-
nik Konrdd j8vd-képében.® a nyilvénosedg ezeme kezdl £3l-
vA4ltani a bintetd tdérények ere jét,.." /179/ Addig viszent
az "4lnyllvénossdg® /168/ ol8ttl - ée obbdl kovetkezd -
4lpolitizédlés marad az egyén azémbra, A probléma abban
nyilvdnul weg, hogy az ogyén eolveazti tnmaga vAltoztatni
tuddabba, 8t képasnégébe vetett bitét, ami a J6L6ttSL
fiiggden vagy o boldog Vagy podigz a boldogtalan azabadsig-
nélkiilis ég 41llapotét eredményezl., vagyls a mindenpapi élet
készon talllt kereteibez valé feltétlen alkalsazkodaet.

A "diktatérikas autépuazok°/71/ vildghban zajlé windennapi
1ot bemmtatésa rendkiviil éxrzédkletes.

"Lakédli 8lik a maguk eﬁrépai polgbréletét a mindennapos L&
témadks reményében: bonyolitjik kiréilménysiket, Athelyszdd-
nak eszkdzeikbe, Altaluk és értilk létezmek.”

A mindezideig legforradalmiatlanabb mindennapi 16t~
szféra szik mozghnteret bimtosit wind & munkdsoknak, mind
pedig az értelmiségieknek. wSzekrénylik 68 szbtéruk, vacso-
r&juk és vagymik kis szérbédissal kériilirbatbék = rdjuk eald
nsmzeti jGvedelommol ..."/H5/

. A mupkAsok életvitelémek bemutatésdhoz hosszabb idé-
zetek sziikségesek, melyek Snmagukért beszélnsk.

“egyazon mozdulattal tovabbit jik az agyrepesztd bangtartominy:

ban vonuld részegységeket, sejteluik mincs, wilyen végtorubke-

bez.® /56/

"Csak akkor ven, ba nem dolgoszik ..."/57/

ngllamositott agykérgii, testiikbe csukott embersk a géposi~
tés kbzépkordbél, bérik, ahogy Sregszemek csdkken."/57/
vizical & mozgastér, nem lzartelenggdhet, bolnapi napjs &

mait nem folytatja, osak felvdltja." /58/
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A biirokratizflédott érteluiségivel szembeallitja a rad.a.
1is margindlis értelmiségit. Az el8bbl szerepszeru cagaial

téashval szemben az utbébbi két untat vAlaszthat: "vary eod

nulja a kigybokosshg paradoxonait, mikozben csindlja, asm-

ez ért, belétésa szerint jé vagy rossz lelkiismerettel.

vagy bizalmas kezeléatll reformeszmékért kap méresdékelt dijo—

zhut..."/17/

Ebben & helyzetben nyllvanvalod,
a szivhbz lesz ?“ahol a szerep-

hogy a torténelew sziabd-

lume & forgbszinpad ili.

16k /hsmes=tﬁkés-értelmiségi/ egymés pnyomédban 1épnek J17e

Konréad pesszimizmuséra és ts5rténetfilozdfial ¢inizmusara

jellemzd, bogy & temetd képbben integréljs & tortéclembe

a szoq;alizmust./19u-195/

Ebben a térsadalmi—tarténelmi valdahdghan épll fel a vilaz,

Az 1. fejezet kezd8 sorail adjik meg a vilhg legaltalano-

sabb /s ugyanakkox érzékileg legkonkrétabb / kéoéry "vVozmje

a szemeteskocsikat = fogyasztéa selefje,
toly, az ultrardvid bullému

a megnyngtatott

véhgbbllatokat az elektromos plsz
t a tettre kész személyd &llowénY,

mithatatlan vaghnyforditd.” /3/ Az el-

parancsoka a céltudatos
mozdonyokat a kiszA

dologiasodés, a dolgok uralma az emberi viszonyokon, a2

ember mint puszta hibaforras egy¥ racionalizélt illetve &

végleteklg raclonAlis szervezetben - &2 jellem
a térben xonkretizalddik & vilhg-

zi ezt & Vi-

lheot. A 2l fejezetbon

kép de wég a malt jelen jov¥s menzibiban. A N, fe jezettil

‘az 1ddben is konkretizélddik windez /korai szooializons/.

Ebben a vilégban az egyén feladata: smbernelk wa-

radni, Konréd a tArsadalom szintjén-nem 14t megoldést, asak

az egyén pzint jén pedig egyetlen magatartés
ntudat /mégha megrendiilt is/

utépikusat, for-

mht tart kbvetnet5nek: az b
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megdrzését. Dontd jelentdségll tebdt. 16./ V. Valéshg 1979/7 Hercadi Miklés:Az innepl viselkedes

|
17./ A szinbédz wellett =2 temetd is értelmezhetd a tdrténe- I‘

Irodalom iem szimbélumaként.

1./ Lukécs Gysrgy: Torténelem és osztalytudat 318.0,

Mogvetd 1971, Témavezotd: dr. Békay Antal

2,/ Békay Antal: Interzretécid és térténetinég 202-2030. - I
Literatura 1978/3-4. |

3./ Vé: Filolégisi Kbwlsny 1979/3-k.

4,/ S6kay Antal: Interpreticié és tértémetiség 20L.o. l

3,/ wott

6./ V6. S6s Vilmee: Modern igazsbgelmélotek 114-115.90.

Gondolat 1978

7./ ua,mint 6,

3./ Thomka Bedta: Metaforikus folyamatok a regényben Hid
1979/10 1210,0,

9,/ Konréd Gysrgy: A véarosalapit8 13.o. Magvetd 1977.

|
|
|
|
|
|

A tovAbbi hivatkozéBokat a kitnyvre sz idézetek utén
zérb jelben jelzem. \

10./ Hid 1979/10 121l.o. ' »

11./ Nem ingardeni értelemben vett azintek. Szémomra az ingar- !
deni polifonia egymisnak kiilsdleges, hierarchizélt szine '
tok mesterkélt eredményémelk tiinik.

12./ Ide sordihaté a lukidosi ”térm totaliténa® kategbrilja [
1GY: Torténelmi regény 124.0. ®

13./ Bzekkel nem foglalkozom

14,/ A witvén kiviili valSsdgban ez sz inberemoia wér osak } i
a mindennapl 4let objektivéoldin foliilemelkeddk mzéméra
"adatlik meg”.

15,/ V5 Heller Agnes: Erték és tdrténelem
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