léng Jénos tlkbridp-elméletérfl

Byllvéinveldan problémdk szdrmagznak abbdél, ha tbtredé~
Xss, nagyen hiinyos olvesottadgssl rendelkezd emberek "tu-
Aoményt® prébédlnak irmi.

Idng Jénos kﬂnyvemkl alolvasdsa utdn mégis ezt a
obint" kivetem el, mikor elméletét egyrészi védenl préba-
lom Lukdca Jéssaf bu‘élatévala sgemben, misrészt megpro~
bélom tovébbgondolni a migiamiivészet viszomnyal kapceolathan.

Dolgozatom megfogalmasdednak 1egszugjektiv:ahb, és ta-
14n Sppen ezért legfSbb motdvuma Léng emberi nagysdgédban
rejlik. Egy kbsgasddsw, aki 50 éves kordban kezd intemxiven
foglalkozni egy - 20 évest is visszarettentd irodalommal
rendelkezf ~ tudoménnyal, 8z etnolégidval, és anvak szinte
minden eddigi Allitésit &tértelmezi, fantaszhikus mennyisé-
gl bizonyité anyaggel Lémasstve ald megdllapitdsait /pl.;
matriarchitus~patrisrchétus probléma - "As Setdrsadalmak”

c. miivéban/.

Engela & velldexsl

u,...mindenféle vallds csakis azoknak a kiilsé hatalmek-
pak fantasstikus visszatikrtzSddee ez ombersk fejében, ame~
1yek mindennapi létesdsiik felett urelkodnak, olyan vigsza-~-
tiikrbebdés, amelyben a £51di ha.talmk'ﬂsldﬁntuli hatalmak
formijét Bitik.>

1974-ben két olyan knyv is megjelent!, amely foglalko-
gik esgel as engelsd “"wallésdefinicidével”.

Pais Istvdn est bizonyitja, hogy e esliveg nem tekint~
hets defindcidnak, "csak jellemsi bizonyos vopatkozdsokban &

wvalldatn.b




A ndsik mil szerzdje, Ldng Jénos szintén nem terija

6

Ikieldégitének az engelsi meghatdrozdst.  "Ez a jellemazds

ismeretelméletl szemponthél a lényegét regadja meg e val-

14si képzeteknek, ...de mdg nem ad magyerdzatot arra, hogy
miként keletkegett az ilyen torz tikrszsada?n | Ldng tehdt a
"torz tlikryzddés® midrtjeire és hogyantijaira keresi a vd-
laszt, melyet a “tilktrképlélek" képzetben - mely wégss
soron visszavesethet§ az érzékelésre - teldl meg. 4 legtbbb
valldsi fopelom gybkerét a "tikdrkép-~lélekbdl™ eredezteti.

Hiktrkép-l.élek

"Az utezdk és etnogrdfusok ltal részletesebben meg-
figyelt és leirt valamennyi nép nyelvében van egy 826",
melynek "tulajdonképpeni jelentése... mindaz, ami az ember-
hez hasonld, de mégeem az ember, az embéran kiviil 1létezd
ember, az ember mdsa, az ember alteregdje, 8 az emberek
vizfeliileten visszatiikrtz5d6 ¥épe,az ember drnyékae, az em-—
bert dbrdzold rajz, farapvdny/. Az ntazdk ée etnogrifusok
agt éllit;]ék /!~ K.2./, hogy a bensziilBtiek ugyanszzel e
széval 1lletik a "lelket® is.’

Az utébbi, « mint ILéng meggySzlen bizbnyitja - téve-
dés alapjdul a tHkbrkép-1l6lek atiributumed szolgdinak; -
alvds, betegsdg altt a tlkbrkép elhagyja a testet, s ilyen-
kor ugyanolyan mognyilvdnuldeai vamnak, mint az embernek;e
meghelt smberek szellemei,melyek felett s vardzsléknak bi-
sonyos hatelmuk van; - & haldl utdn e tikbrkép tuléli a
balottat, O

e

Léng sserint; a/ as evedetl tikdrkép éeslolete és
b/ ag dlombeli éozleletek ¢/ téves asssocidcidja hozsa

létre 8 tiikdrioSp-16lek képzotét.
a/ A primitivek sgédmdra a tiktrkép “éppen olyan kiz~

11
vetleniil érzékelhets redlis 1étegd, mint maga as embex. ”
b/ A "primitivek az &lmokat nredlie valdeignak" te-

cintixel? o1z dlomkép teljesen ballucinatirikue jelleg,

s igy egyenértékil az éezleléasel.” "Az, ami mégis meghildm-
boztetésre vezet, nem is 8 pgubjektumban ven, hansm & kdr-

oyezetbl indal ki.*l3 A primitivek tehAt tudjék, hogy £1=-

mnk alanya nem testl mivoltuk /t6bbiek 411litdsa "végig itt
fekiidté1"/. Viszont "dlom” szavul nince, vegyis: "Az ébren-

Pl

16t és az dlom jelenségel... & primitiv népeknél még Gaz-

14
szefolytak egymdssal.®
Adva ven tebdt két, egyméstdl elkiilsnithetd észlele-

$i kép.
¢/ "Az asszocidcidk 16trejBttének misik feltétele, ss
asszocidlédott észleletek idSbeli egybeesése, illetve egy-

mésre kovetkezése a primitivek &letében igen gyskran megtdr-

ténhotett. " > P6lddul: emikor ébredés utdn megpillantjdk &r-

16
nySkukat a. £61dbn vagy ha téparton ébrednek fel stb.
Lukdcs Jézsef véleménye’!
fogalmekat

Lukdcs Jézsef vitdba ezdll ezzel a:valldsi

egyetlen, csak /»végs8 soron®-K.Z./ &z érzékelésre vissza~

vezet8 nézettel. Hosszan kell idézni, hogy "finom csusztatd~
gait", sajét gondolatainak mpecgempéezését” kimutathassam:
wKeveset nyernénk azomban, ha ezt a képzetszinti ge-

peralizgdciét /ti. valldst - K.Z./ velemely téves gondolat
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helyeti /7-K.Z./ ceupin & kizvetlen érpékeléare kivinndnk
visssavesetni. Igy osak egy mdsik sgollemi témybez jutndnk,
bdr ezuttal uem a recicpalizmug, hanen szemezudizmug utjdn;

8gorul. Hiszen -~ mint arre mi: larx én Engah is rdmutetsak-
a feladet nem merliibet ki abban, hogy e kipszetvildgot vissza-
vezessilk valamly mdiyebben fekvs rétegre, szt kell kimutat-
nupk, mint termelik ki ag axyagi viszonyok éppen est a tuda-
t1 formdt. Az dgazi kérdée tehdt az, hogy az éradkelt jelem~
Bééaket midrt tolmdicaoljdk /2/ yellfaocp pddon, és vilégos,
hogy erre vilagzi csak 83 dérudkelésen kiviili maféribdl kep-
hatunk... A valldspak ezt sz érzékeldare visszavezetends
minigumdt ldng Jinos & bald) utdn is towdbd 418, ez 418k dol-
gaiba beavatkozo /3/ M szellem fogalmival azonositja.
/8/ 7B

‘_W vagyis ez a vallds ézedeti tar-
talm, awelybdl minden mis forma is levezethetsn. S

"A megem részérél iunkdbb hajlok Jéri és Tokarjov meg-
gondolisainak elfogedisire, amelyek szexint /5/ ilysn véged

% és ezzel Shatatlanul egyoldaluvd, egy:u'éxwuvé 76/
geduktivimstilcugad tenné & késShbi fejl&déa magarézatét,

Egutdn idsz "A ndmet ideoldgiabdls "A képzetalko-~
tds, gondolkodis, as emberek sgellemi érintkezése itt még

enysgi magstartdsuk /9/ kbgvetlen folyményakfnt /! K.2./

jelenik meg.®

¥ajd igy folytetja: "Vagyis /10/ wﬂgm

sorsfval kspcsolatos elképzelésel, "2°
"Pekintetbe kell venniink ezt is, hogy az /11/ egyémi

Hint ldthatd, 1l. ponthan sseretnék a birdlathoz meg-

jegyzéseket fiszni. Els5ljdrdéban ennyit, hogy Lukdcs Jézsef ~
tul ndhdny tdrgyi tdévedésen - szamléleti problémdkba is bo-
nyolddik. Bizonyos mértékig igezs van, amiért szemléleti
kérdésekben kritizdlja léngot’Z, de az integrdlé széndék
teljes hidnys miatt § mmga is wigletekbe esik. Ehhez hozzé
kell texmem, hogy MG Jézsef nem olvashatta még “"Az ds-
téreadalmmk® c. miivet, igy ninoe fogalus léngnak az emberi
praxis kezdeteinfl alkotott képdrdl.

1/ Amilyen itotemetfs Lénget szemsvalistdnak nevezni,
asnyira komis is. Ammyiban iges, hogy Léng mindent megprié-
b4l /végsS eorcn/ ag érmékeldere visssavezetni. Hamis vi-
szont, mivel Léng osak a vallisi hiedelmek alanyit /tilkbr-
kép-161ek; halottak szellems/ vemeti viesza az érzetekrs,
& hoz2éfiz8d8 hiedslmsket mags is a praxis korlitozottsdgsd-
val és egy sor més- kbzhellyé halvdnyuli - dologgal, vala-

wih
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mint a téves asszocidcidk /elemi, asszociativ g@olkndé323/

bevezaeiésével magyardzza.

2/ Az épzleleti képeket csak a mi mai szewmiinkiel tol-
mécsoljdk valldsos médon, 8 primitivek szdméra egyseerii,
mindennapi tapasztdati tényelrSl van szé. /Mg nam flzddnek
hozzdjuk hiedelmek. Bam véietlen_, bogy léng pl: elfszée a

"Halottak szellemeivel kapcsolatos hiedelmeket® tirgyedjacs/

3/ A "1élek™ kategiridjit Ling Platontél szirmaztat-
jas ugy, hogy itt nyilvdovald ceusztatiardl van szd.

4/ melynsk valéban alapja lehetne ez az idézet, /ill.
az ezt mageldzd sorok, amiket Lukics Jézmef nem idée/. Itt
azonban Ldng eajdt kiinyvének mondana ellent /ha nem temns
idéz5jelbe a 1élek szét/, hisz az dsszes, ill. legtibbd hie-
delmot a tikorkép-lélak képzetébSl vezeti le, 6s nem s
platoni "1élek-bdl. /Mir ebben & dolgozatban is elhangzott,
hogy léng wilyen vélemSnnyel van az utazdk dital "dllitott”
*primitiv 1élekrdl”, mely nyilvdnvaldéan mai f-galmaink
visazavetitése a tirténclem elftti idSkbe./

5/ Ezzel kape¢solathan meg kellene Jérit és Talmrjovot .

kérdezni, mennyire taldljdk egyoldalumak "A t8kétv, amely
ha j61 tudom végs§ soron mindent a2 dxu slemzémére vezet
vissza. A mondet amugy is rosszul jon ki: mintha kutatdsi
teriilletilket féltenék az emlitett kutaték. Az irdnikus hang-
vétel enbek a "kinyilatkoztatdemak® sz8l, melyet a kit
"tekintély" kijelentdsén kiviil semmi sem bizonyit.

6/ Az érazékelésbll Iciinduld gondolkoddsra a “lggle-
sujt6bb” jelzd az "induktivisztikus” lehetns, mindenesetre

2 "deduktivisztikue” jelzd kidltd ellentétben 411 lLéng egéez

“b =

|
!
1

gondolkoddsdval. /Jéridk sabvegébsn jogos a sz2d haszni-~
inta/.

7/ Ba tovébb folytatte valms ez idémést, eljutott
volns Bubinstejn dsterminimme-slvéhes®>, emit, minthogy
elave kit taghdl A11 /8dt léng xiigazitisa ezerint mind-
wét tag “aktiv®/, semmikdpp sem lehet egyoldalunak minfsi-
texni. Azt pedig, Wawmhnﬁnzéitmértmle-
het egyetlen hordosdbil 2tiikiizkép-idlek/ leveszetni, semmi-
vel eem bizonyitis. /A ldog-féle "helmS”® képgetét Iakdcs
J6zmef meg sem emliti. léng sserint 1élek-tikiirkép-16lek
+ belad/

8/ A szdéjitéxiknl leplesi, bogy bigonyitékni bizony-
talanok.

9/ A Marx idéset hatdsos, ga éppen Léng dlléspontjdt
timeszije ald, aki as elemi szintll gondolkodds fontossigit

%
hengsulyosss.

10/ /idlek: ismét csusstatés./ Pontosabd asonban, hogy

- intencidival mindenkipp ellamtétben, de - implicite a
valldsos sziikefglet embevrel egylitt saillstett, ordk voltdt
bizonyitjs, hisz 8l6bb volt s lélsknél ez “e kiigvetlen élot-
tevékenypég illuzdrikus valléscs kifejezése 68 kiegészité-
se”, 65 ns felejtsilk ol, hogy & wyBzvetleniil az §rzékelés-
Ie visszavezetett 146leimél volt elSbb valamiféle "vallisos
kifejezés®, “kisgéssités”...

11/ Tulajdonképpen eés as & birdlat, amit érdemes to-
vébbgondolni, s emnek sorén immét ceak Léng ignzdhoz jutunk.

Egyrészt minden érzékelést /tiikbrkép stb./ "a kdzbs
emberi tevékenység kisvetit™ .
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Misréazt arrdl kell szdélni, hogy az egyén birmi-
féle tudattaytalma akkor vdlik kollektivvd, ha a nyilvé-
nossdg eldtt kommupikdlddik, Mérpedig erre is van pslds.
"A kibesgélée /onmagunk, kibeszélése”/ megint egSasen
68i mindennapi élett.énx_- Molinowski irja le, b.o'gy'primi-
tiv térzeek esténként besselilnek azért, Mogy sorben min-
denkti kibeszélje"” magdt. A bea;-élé privilegigdlt helyzet~
ben ven e tébbiek kizBtt; mindenki alig vdrja, hogy a
"kibeszélésben® rd keriiljfin a sar. w20
Csak valdsziniisiteni lehet, mégis osakmem biztoara vehetd
hogy ily middon legz kollektivvd az dlam is. :

Eredéti gzdnddirom szerint most megprébiindm tovdbb-
gondolni, a migia-mivéapet viazonyrae “alkalmnzni® Léng
tilkorkép-elmélotdt, Hint, hogy kohsrens elmfletet nem tud-
tam létrehozni /gyakorlatilag e prodlémafelvetdsalmdl mir
megakedtam/, 1%t osak @ gondolatforgfndok /tBprengések/
pontokba sgedésére vdllalkozbatom. A4 sok “legyen®-~jellegii

mondat hidnyos lsmeratetimet talarja. C

1/ Meg kelleme prébilni bsspefiiggésbe hozni Ling
tilkirkép-elméletét & bdarlangrejzokisl, barlangfestéssettel.
Ezt sugnllja tBbbek kisStt mindketts /az elsfusk térmisze~
tébSl fakads/ reslizmuss. Azalrm a rejzokra padig, amslyak
embert, embarekst Abrdaolmak, mainte “kitelesS® érvényimek"
kell lennie ling elméletének.?d Az £11atrmjzakmdl azomban
probléms vatédik fel, hiszen sz 4llatokmak - lng sserint
8 primitivelmél - nines HilkYrképid, 3O

2/ A tik¥rképekre jellemas, hogy valamiféie anyagi
szubastrdtumtél elvdlasgthatatlanok. /vt: szellemek laké-
helyei/., Ez megint ceak beszefiggdsbe hozhaté e barlang-

rajzokkal, de az dllatrajzokkal megint nehéz mit kezden
Ha totemdllat rajza, ekkor érvényes lehet ra Ling elmeéle-
te, de ez nehezen a5t nem bizonyitheté.

3/ Teljesen spekmiativ uton megprdébdlom kiterjeszie-
ni ~ Léng intencidival ellentétben - s tilkdrkép-elmelete
pl. ag Allatokra is.

Ling elméletébdl wgziikségazerien” kovetkezik az, hogy
az archoikus népek emberei szdmire "két vildg® létezik
adottadgként; 8/ veld vildg

b/ tikbrkép~vildg, melyet ugysnolyan valésd-
gosnak tart, mint az el8z4t. )
A tilkorkép vildgbe minden beletartozik /tartozhat/, amivel
a primitivek életiik sorédn taldlkoztek, hiszen:
a/ Az 4lom sordn az ember - & valdé vildg emlékeibll
meritve ~ ugyspsbban a tér-vildg-keretben mozog, mint ébren.
/A leggysakoribb Slomtém a veddszat lehetett, mint & k&zGs-—
ség szdmira legfontosabb élettény./

b/ A vald viléé minden dllatdnak, térgyénak lithat-
tdk a "tﬁkﬁrkééét", pl.: a fik 4rnyékit, dllatok drayékit,
g8t vizi tikorképiket is /uszdskor, ivdazatkor/.

Semmi okdi nem 14tam tehat & tilkbrkép emberre vald
Korlitozdsnak. /A kérdést nyilvdn akkor lehetne eldénteni,
ba egy primitivmek tessziik fel./

¢/ a téves asszocldcié szerepét ebben a spekulativ

tedridban az apalégids gondolkodds veszi at, mely igencsak

jellemz§ & primitivekre.

Fbben az értelmezési keretben az &1latrejzok, barlang-

feutmények megfelelnének 8z 411at-tik8rkép térgyissnlisai-

mk.
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i zinio. .5y l2nne, akkor az utdnzdsi, képmégianak
23 L:llens 2iala a nelydt sgyfajtae tikdrkip-sépmdgidnak,
n3_y4sx lényese; "az elpusztitom az dllat tlikdrkdépét, el
, &l=
pusztitom zz fllata% is."
4f Az 21520 apelwilASiS gy ilpeuldajta Bireesursan
RS il : g (=5 2
PraelineiGvi, tfzen megkaltak snalisas /5ikbikspa/,
Tamndg lhupyvek gzalieme
i1modd Lilkiriéve- -
tidk§rkbpevilig kavat /dllatok, sdzgyalk/

. emlr ETi L wlrd 5 5
Az amberel: tUkdrksps idaolezikus, plusssarhalialks

/w8 vdgyseljesiid dlwok/, A vildg-%ilSckip idaslogid
gis, /v3;
azelolydoay, A3 aill

;-1 ]76) szy”‘-' % »

5/ Ba az addiglekben lear

serel szams 3 £
4 pacfe -3 ame2branlst dsnlialateinss

>}

i5;
i

a dtx¥zndan: a fejtsgetdsek o
3 Allasok Ragbdidsesets e Sdns
speulyos Harizeiivia..

Litezik sllfogadiabdinek, A ol

Sefonk kell Do,
b2t
/ 1= §
2508 Sak 383 |

i

8 miveletek 19%mjisiéig.

E
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1/ Idng Jénas: LElsk &s istem, Gonfolat 1874.
&y Ssiirsadsimsk Gondolst 1978.
2 mitoldgia kezdetel Gondolet 1979.
2f lukdcs Jdzsel; PHyiénelem, filozéfie, velléposeiy
Gondolat, 1979%.

3/ idézi Pais Istvdn: Ember é5 vallds 212.0. Akedémiel
1974, 1975, 1978.

5 Pais Istwdn: id.mu
Ling Jaros: Léiek éa isten.

5/ Pais Istvdn: id.od 212.0. Bar & vitdnak skolasziikus
ldtszeta van, gonsk ellenére pegyon fonios rxeriest
tdrgyal.

&/ Gdug Jdpes: Lélex és isten 15.0. A ‘meghatdrcsEs”

ifejesds pEM BRUIPE Arodii B Dermillogiksi "defini-

midvalt. .

tf Hene 15,0,

3/ Uun, 34-35.9.

g9/ U0, 55.0.

10/ wo Vo. 30.C-

11/ Uo. 8l.0. Zrdemes lenns & visszatikrozd tudat és5 a

ve ldgdzos alsajdtiid sudat k5z%i Kilbobségeket kidol-
Zozhd.,

12/ B.0. 82,02

13/ U.o. 8309,
15/ B.a. 86.9. "A téves asszacidcid pszichikue mechanize

muse tokélstesen olyan, zint birmely mfa térball vagy

id%neli asszocidcidé. A "téves” jelzd cgupdn arrs
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vonatkozik, hogy az asszocidcid dltal osszekapcsolt
érzekletek csak esetlegesen jelentkeztek itérben
egymis utin, &llandd kapcsolat, szerves Gaszefiiggss,

oksidgi kapcsolat azonben nincsen kzdttiik,"

16/ U.o. 88.0. Az, hogy a primitivek az drnyéknak ﬁagy
jelentdéséget tulajdoniﬁanak, taldn asszevétheté
fantasztikusan jo érzékels képességiikkel.

Szamomra, ill. a dolgozat szdmdra elegendd az eddig
ismertetett rész. ldng Jinos ebbdl vezeti le a leg-
t6bb régl es mai vaelldsi fogalom kislaknldsit.

17/ Lukdcs Jozsef: id.mii: Filozdéfiai megjegyzések a val

lds keletkezésének etnoldgiai

problematikdjdhoz. /1977/
120-135.0.

4 tanulmanykttet 144~154. oldaldig tartd rész-mely-
ben a vallds keletkezésének vdzlatdit kivdnja adni ~
szintén megérne eéy elemzést, ennyira "kbdosits™
Jellegﬁ. .

18/ Uo. 123-124.0.

19/ U.o. 126.0.

20/ U.a. 126.0.

21/ U.,0. 127.0.

22/ Az alapot erre az adhatje, hogy Ldng- sajnos~ szin-~
te kizdrdlag & pavlovi és e Kardos-féle "pszicho~
16gidt" haszndlja, pedig ezek kifejezetten pszicho-
fiziologiai bedllitottsiagu kdnyvek.

23/ U.o. 464.0.

W Pl

a4/ vo: Uo. 422.0. 1%t Ldng tagadja, hogy 1élekfogalom
kialakuldsdt a primitivek okok utdn kutatdé értelmi
tevékenységérs kell visszavezetni. "Az ilyen és hason-
16 magyardzatok azonban nem fogadhaték el, mert eleve
feltételezik, hogy az Gsi emberek, fejlédésilkknek ege
szen kezdetleges fokén, mér a jelenségek magyarazatat

kxaresték, az észlelatek miértje utdn kutattak.”

25/ v6. Lukdcs Jézsel: id,mi 127.0.
Ling Jénos: id.mil 462-463.0.
tt mos misodlagos a dolgozat iréjdnak véleménye
/leontyer alapjén/ a determinizmis—elvrdl. vo: Lesontyev:
Tevékenység, tudat, személyisdg kiilvnésen 90-9l.0.
Gondolat-Kossuth 1979.
26/ Ling Jdnos: id.mii 464.0.
27/ Luvkdcs Jézsef: id.mii 123.0.
28/ Heller Agnes: A mindennapi érintkezés MFSZ 13969/5 884.0.
29/ vo Ling Jénmos: id.mii 203.0.
30/ vb U.o. 427.0.
31/ Eddig "engedni meg" Léng elmdlete a hierarchidt.
32/ Lukdcs Jézsef: id.mii 146.0.




